Scheda del Corso di Studio - 29/09/2018

Denominazione del CdS Matematica
Citta ROMA
Codicione 0580707304100002
Ateneo Universitadegli Studi ROMA TRE
Statale o non statale Statale
Tipo di Ateneo Tradizionale
Areageografica CENTRO
Classe di laurea LM-40
Interclasse -
Tipo Laurea Magistrale
Erogazione Convenzionale
Duratanormale 2 anni
I
Programmazione Nazionale No No No No No No No
Programmazione Locale No No No No No No No
Nessuna Programmazione S S Si Si Si S S
Nr. di altri CdS della stessa classe nellAteneo 1 0 0 0 0

Nr. di altri CdS dellastessaclasse in atenei non

telematici nell'area geografica 8 8 8 8 8

Nr. di altri CdS della stessa classe in atenei non

telematici in Italia 38 37 37 36 36

Area

Geogr afica AT
Indicatore Anno | CdS | Ateneo 9 NON
non .
.. | Telematici
telematici
2014 @ 38 - 37,0 34,0
. Awvii di carrieraa primo
iC00a ano* (L; LMCU; LM) 2015 @ 26 - 34,9 30,6
2016 @ 35 - 32,9 30,0
q Immatricolati puri ** (L; ) -
iC00b LMCU) Non disponibile
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Se LM, Iscritti per laprima 2014 33 - 339 30,5

% voltaaLm 2015 18 @ - 31,8 26,8
2016 30 - 20,2 273

2014 90 - 97,6 87,1

iCood  Iscritti (L; LMCU; LM) 2015 90 - 1044 86,1
2016 9 - 1029 84,2

N o 2014 73 - 71,7 64,8

icooe St (Ff_‘?gfl'\jf(':g;fl'_';'ﬂ?e' 2015 61 - 69,6 619
2016 60 - 66,2 59,1

Iscritti Regolar.i a fi_ni de] 2014 67 - 68,7 59,8

icoot oL gggrgtattg‘(:l‘_"i',\%bt* d o015 a8 - 654 56,4
LM) 2016 46 - 60,8 54,1

Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

: cds M edia Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| I_\ION
Indicatore ANno non telematici Telematici

-mmmm

Percentuale di studenti iscritti entro la durata 2014 21,9% 219 77 38.9% 31,3 648 48.2%
iCO1 normale del CdS che abbiano acquisito ameno | 2015 18 61 29,5% - - - 27,7 69,6 39,8% 28,2 61,9 45,5%
40 CRU ndllas. 2016 19 60  317% - - | - 282 | 662 426% 285 591  483%
2014 17 24 70,8% - - - 12,9 26,9 47,9% 15,5 25,6 60,3%
. Percentuae di laureati (L; LM; LMCU) entro
iC02 ladurata normale del corso* 2015 10 18 55,6% - - - 134 26,1 51,5% 16,6 27,8 59,8%
2016 20 25 80,0% - - - 15,0 29,6 50,8% 16,9 28,4 59,6%
. Percentuale di iscritti al primo anno (L, . o
1C03 LMCU) provenienti da altre Regioni* Non disponibile
2014 10 38 26,3% - - - 4,9 37,0 13,2% 6,4 34,0 18,8%
q Percentuale iscritti a primo anno (LM) laureati
iC04 in altro Ateneo* 2015 1 26 3,8% - - - 47 34,9 13,4% 6,3 30,6 20,8%
2016 9 35 25,7% - - - 54 32,9 16,6% 7,0 30,0 23,3%
Rapporto studenti regolari/docenti (professori 2014 3 21 35 . . . 64,5 19.7 33 615 204 3.0
iC05 atempo i_ndeterr_ni nato, ri_ce_rc_atori atempo 2015 61 20 31 - - - 62,6 20,2 31 60,4 211 29
indeterminato, ricercatori di tipo aetipo b)* 2016 60 24 25 ) ) ) 59,6 211 2.8 575 215 2.7
Percentuale di Laureati occupati aunannodal | 2015 0 0 0,0% - - - 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
Titolo (L) - Laureati che dichiarano di svolgere 2016 0 0 0,0% ) ) ) 00 00 0.0% 00 00 0.0%
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iC06 unattivita lavorativa o di formazione retribuita

(es. dottorato con borsa, specializzazionein 2017 0 0 0,0% ) B B 00 00 0,0% 00 0,0 0,0%
medicina, ecc.)
Percentuale di Laureati occupati aunannodal | 2015 0 0 0,0% - - - 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
Titolo (L) - laureati che dichiarano di svolgere ) ) ) 0
iCOBBIS unattivita lavorativa e regolamentata da un 2016 0 0 0.0% 0.0 0.0 0.0% 0.0 0.0 0,0%
contratto, o di svolgere attivitadi formazione
retribuita (es. dottorato con borsa, 2017 0 0 0,0% - - - 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
specializzazione in medicina, ecc.)
Percentuale di Laureati occupati aunannodal = 2015 0 0 0,0% - - - 0,0 0,0 0,0% 0,0 0,0 0,0%
Titolo (L) Laureati non impegnati in i ) )
iCO6TER = formazione non retribuita che dichiarano di UL Y g o Y oy RO Y oy s
(sjvol gere unattivitalavorativa e regolamentata 5, 0 0 0,0% ) ) ) 00 00 0.0% 00 0,0 0.0%
a un contratto
Percentuale di Laureati occupati atre anni dal 2015 15 16 93,8% - - - 91 10,8 84,5% 12,3 14,1 86,8%
Titolo (LM; LMCU) - Laureati che dichiarano ) ) )
ico7 di svolgere unattivita lavorativa o di 2016 13 15 86,7% 15,3 17,7 86,8% 17,0 19,3 88,2%
formazione retribuita (es dottoralo conborsa, o517 18 20 | 90,0% @ - | - - 180 203  885% 182 196 @ 92.7%
specializzazione in medicina, ecc.)
P_ercentuale di Laureati occup_ati atr_e ar_mi dal 2015 15 16 93,8% - - - 9,0 10,8 83,5% 12,2 14,2 85,5%
Titolo (LM; LMCU) - |auredti chedichiarano - g6 13 15 ge7%6 - - - 152 177  862% 171 195  87.7%
iCO7BIS di svolgere unattivita lavorativa e
regolamentata da un contratto, o di svolgere
attivita di formazione retribuita (es. dottorato 2017 18 20 90,0% - - - 17,8 20,3 87,4% 18,3 19,9 92,0%
con borsa, specializzazione in medicina, ecc.)
Percentuale di Laureati occupati atre anni dal 2015 15 15 100,0% - - - 9,0 10,1 89,0% 12,2 13,5 89,9%
Titolo (LM; LMCU) - Laureati non impegnati ) ) ) o o
iCO7TER | in formazione non retribuita che dichiarano di 2016 13 1 86,7% 152 174 87.3% 17l 19.2 89,1%
Jolgerewnativiialavoraivaeregolamentaa | 5017 18 20 900% - - - 178 200 889% 183 196  935%
Percentuale dei docenti di ruolo che 2014 4 5 80,0% - - - 49 52 94,2% 59 6,1 95,6%
appartengono a settori scientifico-disciplinari ) ) ) % D
iCo8 e Tt s i e 2015 11 11 100,0% 6,7 72 93,1% 6,8 73 93,5%
sudo (L; LMCU; LM), dieui sono docenti i 76— 6 6 100% - - - 59 64  921% 63 70  910%
Valori dell'indicatore di Qualita dellaricerca 2014 | 223,02 193,00 12 - - - 1590 = 156,2 1,0 166,8 @ 1653 1,0
iC09 dei docenti per lelauree magistrali (QRDLM) 2015 221,28 188,33 1.2 - - - 162,3 = 158,0 1,0 1739 1718 1,0
(valore i riferimento: 0,8) 2016 28512 24000 12 | - | - - | 2168 2117 10 | 1854 1829 10

Gruppo B - Indicatori Internazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

| [ | | MeiaAreaGeografica Media Atenei NON
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Indicatore Anno
mmmmmmm

Percentuale di CFU conseguiti all'esterodagli 2014 0 1.900 = 0,0% - 635 25046 25,4%o0 89,1  2489,7 35,8%o0
studenti regolari sul totale dei CFU conseguiti

iC10 dagli studenti entro la durata normale del 2015 60 1.816 = 33,0%0 - - - 83,7 23672 35,3%o 88,2 | 2.300,3 38,4%o
corso* 2016 38 1.842 20,6%o0 - - - 61,4 2.308,6 26,6%0 112,1 22451  49,9%0
Percentuale di laureati (L: LM: LMCU) entro 2014 1 17 58,8%0 - - - 0,9 12,9 69,0%o 1,7 16,3 | 106,6%0

iCl1 la durata normale del corso che hanno 2015 0 10 0,0%o - - - 14 13,4 107,4%o 2,0 17,1 117,3%o0
acquisito aimeno 12 CFU allestero* 2016 1 20 | 500% - - | - 11 | 150 | 741% 26 174  147.2%
Percentuale di studenti iscritti al primo anno 2014 0 38 0,0%o0 - - - 0,4 37,0 12,0%0 0,6 34,0 19,1%o

g del corso di laurea (L) e laurea magistrale ) ) )

iC12 (LM: LMCU) che hanno conseguito i 2015 0 26 0,0%o 0,4 34,9 12,7%o 1,3 30,6 42,2%0
precedente titolo di studio allestero* 2016 0 35 0,0%o - - - 0,1 32,9 3,4%o 15 30,0 50,8%o

: cds M edia Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| I_\ION
Indicatore ANno non telematici Telematici

-m-mmm

_ ) 2014 238 600 @ 39.7% %4 600 589% 373 600  621%
ic13 Eﬁﬁﬂg’i igég%ﬁgﬁonseg“'“ al ' anno su 2015 292 = 600  486% - | - - | 348 600  580% 367 @ 600 | 61.2%
2016 301 600 502% - - | - 365 600 608% 37.9 600  632%
2014 30 33 909% - - - 328 339 9%7% 298 305 97.6%
ic14 Percentuale di siudenti che proseguonondl Il |55 275 18 889% - - - 306 318 92% 261 268  976%
anno nello stesso corso di studio** 2 2 ! : 2 J 2
2016 25 30 83% - - - 279 292  954% 259 273  948%
percentudle di studenti cheproseguonoal 1| | 2014 20 33 | 606% - - | - 264 339 780% 255 305  835%
iC15 anno nello stesso corso di studio avendo 2015 11 18 61,1% - - - 23,8 31,8 74,8% 211 26,8 78,7%
=] K Kk
acquisito dmeno 20 CFU d | anno 2016 21 30 | 700% - | - | - 20 | 202  783% 216 273  793%
Percentuale di studenti che proseguono al |1 2014 19 33 57,6% - - - 26,3 339 77,7% 255 30,5 83,5%
. anno nello stesso corso di studio avendo 7 3
5B S e e e 2015 11 18 | 611% - - - | 239 318  752% 210 268  786%
anno ** 2016 21 30 700% - - - 20 202 783% 216 273  790%
percentudle di studenti cheproseguonodl 1| | 20147 33 | 212% - | - | - 127 | 339  374% 138 305  451%
iC16 anno nello stesso corso di studio avendo 2015 3 18 16,7% - - - 11,9 31,8 37,4% 11,6 26,8 43,4%
=] K Kk
acquisito dmeno 40 CFU d 1 anno 2016 10 30 | 333% - | - | - 121 | 202 @ 4a14% 123 273  449%
Percentuale di studenti che proseguono all 2014 5 33 15,2% - - - 12,4 339 36,7% 13,7 30,5 45,0%
anno nello stesso corso di studio avendo 2015 3 18  167% @ - - - 121 318  381% 117 268  437%
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iC16BIS acquifiiodmeno%dei CFU previsti &l | 2016 10 30 333% - - -] 121 292  41,4% 123 273 450%
anno

Percentuae di immatricolati (L; LM; LMCU) 2014 15 18 83,3% - - - 20,9 29,1 71,8% 20,7 27,1 76,3%
che s laureano entro un anno oltre la durata

iC17 ormele del cored nello e Cored i 2015 = 21 33 636% @ - - - 242 342 | 708% 225 289  T1.7%
studio** 2016 25 33 758% @ - - - 247 339  728% 234 305 @ 766%
2015 18 19  947% - - - 208 244 80% 206 246 = 83,6%

. Percentuale di laureati che si iscriverebbero di
iC18 e s ren | ci 2016 21 24 8I5% @ - - - 216 272  7192% 216 262  824%
2017 26 34 765% - - - 24 2717 811% 211 256  82,4%
Percentuale ore di docenzaerogatadadocenty | 2014 1380 | 1696 | 814% - - - 10950 1201,6 91,1% 11479 12726 902%
iC19 assunti a tempo indeterminato sul totale delle 2015 | 1330 @ 1716 @ 775% - - - 1.102,2 12380 89,0% | 1.156,0 1.307,1 88,4%
ore di docenza erogata 2016 = 1.600 2052 780% @ - - - 11314 13000 87,0% 11720 13346 87.8%

; Media Ateneo Media Area Geogr afica Media Atenei NON
indicatore S non telematici Telematici

-IEI [ Num ] Denind ] Num | Den | ind | Num | Den | ind |

2014 31 33 939% @ - 334 339 987% 301 305  985%
. Percentuale di studenti che proseguono la N ) ) 3 3
ic21 rriora el dstoma v ataio o et | 2938 ][ 16 18 889% 31,1 31,8 979% 263 268  983%
2016 30 30 1000% @ - - - 287 292  981% 262 273  959%
Percentualedi immatricolati (L; LM: LMcy) | 2014 | 17 33 | 515% @ - - - 137 | 342  399% 153 @ 289 | 529%
iC22 chesi laureano, nel CdS, entro ladurata 2015 12 33 36,4% - - - 14,9 339 43,9% 16,5 30,5 54,0%
normale del corso* 2016 9 18 | 500% - | - | - | 130 | 318  409% 134 @ 268  50.0%
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMcu) 2014 0 33 JL 0% [ - |l = fl = |l 01 || 339 |[ 03% || 01 || 305 || 03%
iC23 che proseguono la carrieraa secondo anno in 2015 0 18 0,0% - - - 0,4 31,8 1,4% 0,1 26,8 0,4%
un differente CS dell'Ateneo ** 2016 5 20 |[167% |[ - || - |[ -] 07 |[ 292 |[ 23% |[ 02 |[ 273 || o7
_ . 2014 0 18  0,0% - - 11 2091 | 38% 0,9 271 33%
iC24 ;‘?rr]??;'t”a'e di abbandoni def CdSdopoN+1 55 3 0% - - - 13 342 | 39% 1,0 289 | 34%
2016 5 33 | 152% @ - - - 21 B9 | 62% 13 305 | 43%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e Occupabilita

. cds Media Ateneo MedlaAreaGeog(aflca MedlaAtenq NON
Iefiezitere Anno non telematici Telematici

| Num | Den | ind fNum|Denfind| Num | Den | ind | Num | Den | ind
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. . ! 2015 19 19 100,0% - - - 22,6 244 92,3% 22,8 24,6 92,4%
Percentuale di laureandi complessivamente

iC25 soddisfatti del CdS 2016 23 24 958% - | - - | 246 272  902% 244 262  932%
2017 28 34 82,4% - - - 24,3 27,7 88,0% 235 25,6 91,6%
Percentuale di Laureati occupati aunannodal = 2015 12 22 54,5% - - - 16,7 22,8 73,2% 16,7 21,8 76,6%
Titolo (LM; LMCU) - Lauresti che dichiarano o ) ) ) o o
iC26 di svolgere unattivitalavorativao di 2016 13 15 86,7% 18,1 22,2 81,5% 18,4 239 76,9%
formazione retribita (es. dottoralo conborsa, || 597 || g 2 | 818% - - - 193 244  791% 187 @ 228  820%
specializzazione in medicina, ecc.)
Percentuale di Laureati occupati aunannodal = 2015 11 22 50,0% - - - 15,9 22,8 69,8% 16,1 21,9 73,4%
Titolo (LM; LMCU) - lauresti che dichiarano 3 ) ) ) 2 2
(C6BIS di svolgere unattivitalavorativae 2016 12 15 80,0% 17,7 22,2 79,5% 17,8 23,9 74,5%
regolamentata da un contratto, o di svolgere
attivitadi formazione retribuita (es. dottorato 2017 17 22 77,3% - - - 18,4 24,4 75,5% 184 231 79,9%
con borsa, specializzazione in medicina, ecc.)
Percentuale di Laureati occupati aunannodal | 2015 11 19 57,9% - - - 15,9 21,0 75,7% 16,1 20,6 78,3%
Titolo (LM; LMCU) - Laureati non impegnati o ) ) ) 0 o
iC26TER  informazione non retribuita che dichiarano di 2016 12 14 85,7% 17,7 213 82.8% 17.8 228 78.1%
svolgereunattivitalavorativaeregolamentata 5417 17 25 773% - | - - 184 237 @ T1.9% 184 = 225  821%

daun contratto

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Consistenza e Qualificazione del corpo docente

: M edia Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| NON
Indicatore Anno non telematici Telematici

Cds
| Num | Den | ind fNumfDen]ind| Num | Den | | Num | Den | Ind |

2014 90 14,1 6,4 - - - 87,8 10,0 8,8 82,7 10,6 7.8

. Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo N ) )
iC27 ( o per le ore di docenza) 2015 90 14,3 6,3 94,0 10,3 91 83,9 10,9 7,7
2016 99 17,1 58 - - - 92,6 10,8 8,5 82,0 11,1 74
Rapporto studenti iscritti al primo 2014 64 0,0 0,0 - - - 37,2 6,5 58 335 74 4.5
iC28 anno/docenti degli insegnamenti del primo 2015 54 13,2 41 - - - 35,6 8,2 4.4 311 7.8 40
anno (pesato per le ore di docenza) 2016 36 | 165 = 22 - - - 319 | 86 37 | 300 81l 37

Breve commento
Scheda di Monitoraggio Annuale LM-40
Anno Accademico 2018-2019

Introduzione
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Per la discussione degli indicatori si efatto riferimento ai dati aggiornati a 29/09/2018. Ci sono due osservazioni preliminari dafare:

1. Labase statistica € molto ridotta, e questo implicaforti variazioni degli indicatori tra una coorte e I'altra. Improvvisi miglioramenti o peggioramenti degli indicatori possono essere
non del tutto significativi e ogni tendenza, in positivo o in negativo, va valutata sul medio periodo.

2. | dati statistici arrivano al Gruppo di Riesame con un ritardo considerevole, e cio rende impossibile valutare immediatamente I'efficacia delle misure adottate in risposta ad eventuali
criticita,

Nel triennio in esame (2014-2015-2016) gli indicatori della didattica sono generalmente migliorati. In particolare, sono risaliti nel 2016 rispetto al 2015, anno che si erarivelato
particolarmente critico nell'analisi dello scorso anno. Ad esempio l'indicatore iC00a € passato da 26 (2015) a 35 (2016) contro una media nazionae di 30. Anche l'indicatore iCO0c ha
registrato un incremento significativo passando da 18 (2015) a 30 (2016), sopra la media nazionale che nel 2016 e di 27,3. Risulta ottimo ancheil dato di attrattivita per laureati
triennali di altri atenei: I'indicatore iC04 passa da 3,8% (2015) a 25,7% (2016), da confrontarsi, nel 2016, con unamedia di area geografica del 16,6% e nazionale del 23,3%.

Indicatori Gruppo A (Indicatori Didattica)

L'indicatore iCO1 & ancorainferiore alla media geografico-nazionale (che si attestaintorno a 48% nel triennio 2014-2016), ma & in ulteriore aumento passando dal 21,9% nel 2014 a
31,7% nel 2016). Si ribadisce che in parte questo ritardo & dovuto al fatto che il regolamento del CdLM prevede che un buon numero di crediti si acquisiscano verso lane del percorso
formativo. Tale conclusione € avvalorata dal fatto che l'indicatore iC02 € notevolmente aumentato (70,8%, 55,6% e 80% nei tre anni 2014, 2015 e 2016, contro la media nazionale
intorno al 60% nel triennio). L'indicatore iC22, che eralo scorso anno inferiore a valore medio nazionale, nel 2016 si & portato esattamente allo stesso valore della media nazionale
(50%), e superiore allamedia di area geograf ca (circail 40%). In proposito, AlmalL aurea riporta un ritardo medio di laurea che nel triennio considerato non hamai superato i sei mesi.
Gli indicatori iC08 e iC09 sono sempre ottimi, superiori alla media geografico-nazionale (il valore di iC0O8 e pari al 100% e quello di iC09 & pari a 1,2, contro I'1 dellamedia
nazionale). Anche per quanto riguarda l'occupazione, i risultati sono positivi. Ad esempio, il valore degli indicatori iC07/iCO7BIS & pari al 90% nel 2016 (eral'86,7% nel 2015).

Indicatori Gruppo B (Internazionalizzazione)

| dati riguardanti |'internazionalizzazione sono ancora sotto la media nazionale. In particolare non ci sono studenti con un titolo ottenuto all'estero (iC12) e neanche la mobilita dei
nostri studenti all'estero € altissima (iC10 & sceso a 20,6% nel 2016, dal 33% del 2015, a fronte di una media nazionale in crescita che haraggiunto il 49%).

Indicatori Gruppo E (Ulteriori Indicatori per lavalutazione della didattica)

11 tasso di abbandono continua a essere basso, anche se superiore alla media nazionale e in lieve aumento: I'indicatore iC14 dal 2015 a 2016 ha avuto un calo di circa 5 punti
percentuali (una diminuzione percentual e analoga e riscontrabile comunque a livello nazionale. Sono in netta ripresa (anche con piu di 10 punti percentuali) tutti gli indicatori che
quantificano le percentuali di studenti che al passaggio dal primo al secondo anno hanno gia acquisito un numero stabilito di crediti (iC13, iC15, iC15BIS, iC16, iC16BIS). | valori di
tali indicatori nel 2016 si sono avvicinati molto alla media nazionale. E'in atto anche una mod fica sostanziale del regolamento del CdS, che prevede il conseguimento di un numero
minore di crediti per latesifinale, avantaggio di crediti che si possono acquisire superando gli esami curricolari, e che dovrebbe avere I'effetto di rendere la distribuzione dei crediti
del CdS piu confrontabile con quella usualmente tenuta alivello nazionale. L'indicatore iC17 &€ migliorato ulteriormente passando dal 63,6% nel 2015 al 75,8% nel 2016,
raggiungendo la media nazionale del 2016 (76,6 %). In miglioramento anche I'indicatore iC19 che passa dal 75,8% a 78%, ma rimane sotto |a media nazionale che € del 87,8%. Il
valore ancora basso & dovuto a atto che, per potenziare gli indirizzi applicativi, anche in previsione dell'attivazione del Corso di Laurea Magistrale in Scienze Computazionali
nell'’A.A. 2017-2018, é stato ritenuto utile intensificare I'offerta didatticain settori affini, quali I'informatica, in cui le competenze al'interno del Dipartimento sono piu carenti. A
parziale bilanciamento dell'incremento di incarichi di insegnamento esterni nel settore informatico operato negli ultimi anni, gia nell'anno accademico in corso o a partire dal
prossimo, nel caso di insegnamenti di statistica e di matematica finanziaria precedentemente affidati a docenti esterni, si € deciso o di mutuarli da altri corsi di studio o di assegnarli,
grazie alle nuove assunzioni, adocenti interni come carico didattico. Rimane sotto la media nazionale anche I'indicatore iC18 che ha anzi registrato nel 2017 un calo rispetto all'anno
precedente (passando dall'87,5% al 76,5%).

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio e regolarita delle carriere

Sono migliorati notevolmente gli indicatori iC21 eiC22: nel 2016 s arrivaa 100% superando la media nazionale, nel primo, e, nel secondo, si arriva a 50% raggiungendo la media
nazionale. Un po' ato rispetto alla media nazionale € invece I'indicatore iC24: il CdS ha una percentuale di abbandoni del 15,2% nel 2016, contro la media nazionale del 4,3% - non
sono disponibili perd i dati del 2014-2015 per poter fare un confronto.

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e occupabilita
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Il triennio preso in esame per questo gruppo di indicatori & 2015-2017 e si rilevachei dati del 2017 sono tutti pit bassi rispetto a quelli del 2016; per esempio iC25 passa da 95,8%
del 2015 al 82,4% del 2016, afronte di unamedianazionale del 91,6% nel 2016. Al momento constatiamo che per quanto riguarda |'occupabilita (iC26-iC26BIS-iC26TER) i dati del
2016 sono incoraggianti. | valori sono cresciuti rispetto all'anno precedente e sono superiori delle medie nazionali; i dati Almal aurea (indagine 2017) forniscono un tasso di
occupazione a 1 anno dallalaurea superiore al'85%. Come commento finale, osserviamo cheil calo di un certo numero di indicatori (iC14, iC18, iC23, iC25) negli anni 2016-2017
potrebbe essere legato, come gia evidenziato nel commento ai dati della LT, ad una coorte particolarmente problematica. Bisognera ver care il prossimo anno se questo calo sia solo
temporaneo, oppure occorra prevedere qualche azione correttiva.

Punti di forza

- eéinripresail numero degli immatricolati; anche il numero degli iscritti € aumentato ed & superiore alla media nazionale;

- nel 2016 € aumentata in modo considerevole |'attrattivita da altri atenei italiani che eraun punto di criticita per il 2015;

- @ aumentato il numero di studenti che si laureano entro la durata normale del corso e che hanno acquisito un numero di crediti soddisfacente allane del primo anno;
- gli shocchi professionali sono pienamente soddisfacenti.

Punti di attenzione

- e diminuita leggermente la soddisfazione complessiva degli studenti;

- S rileva una scarsa partecipazione al programma Erasmus e, piu in generale, una bassa percentuale di crediti conseguiti all'estero, soprattutto al'inizio del biennio;

- non & improbabile che nel prossimi anni si ver chi una diminuzione del numero degli iscritti, a causa dell'attivazione del CdLM in Scienze Computazionali, nella stessa classe LM-40
(i dati disponibili finora sembrano confermare le previsioni).

Obiettivi

- migliorare il materiale didattico disponibile online e lo stato delle aule e dei |aboratori;
- promuovere maggiormente |a partecipazione degli studenti a programmi di studio al'estero, per consolidare i valori dell'ultimo anno;
- bilanciare I'eventuale diminuzione del numero di iscritti causata dall'attivazione di un altro CdS nella stessa classe di laurea magistrale.

Azioni proposte

- Negli ultimi anni, si érafforzato il lavoro di controllo e supervisione delle pagine online degli insegnamenti del CdS, in modo tale che in tutte siano riportate le informazioni
indispensabili quali i programmi (orientativi al'inizio e definitivi a termine delle lezioni). A partire dal prossimo anno s inviteranno i docenti aindicare chiaramentei riferimenti
bibliografici degli argomenti svolti alezione e a pubblicare onlineil diario delle lezioni. || trasferimento delle aule e del 1aboratorio didattico nei nuovi locali, previsto in tempi brevi,
dovrebbe migliorareil livello di gradimento degli studenti per le strutture del dipartimento.

- Si intende pubblicizzare iniziative che consentano di conseguire parte dei crediti al'estero, in modo da sensibilizzare gli studenti e facilitarne la partecipazione a programmi quali
Erasmus; la convenzione tra Roma Tre e Aix-Marseille Université, al momento in fase di rinnovo, eil doppio titolo conseguito dagli studenti che vi aderiscono costituiscono un passo
in questa direzione.

- Gli studenti provenienti dallalaureatriennale che siano interessati a seguire un indirizzo o informatico o applicativo potrebbero essere attratti dal nuovo CdLM in Scienze
Computazionali, che evidenzia maggiormente tali aspetti nel proprio percorso formativo; questo potrebbe comportare unariduzione del numero di studenti del CdLM in Matematica
(come pare attestato dai dati, ancorché non definitivi, ora disponibili). Per bilanciare tale effetto si intendono potenziare gli indirizzi aternativi, sottolineandone gli aspetti matematici,
siateorici che applicativi, specialmente quello didattico, per il qualeil nostro CALM prospetta una valida offerta didattica. E' anche in corso unarevisione del regolamento del CdS
che prevede un ridistribuzione dei crediti degli insegnamenti (portandoli tutti a multipli di 3), anche con I'obiettivo di rendere piti facile la mutuabilita di insegnamenti esterni al CdS.
Si programmadi aumentare, o inserire laddove non siano previste, le ore di esercitazione di tutti gli insegnamenti, eventualmente svolte dal docente titolare. Nell'ottica di alargare
I'offerta formativa, € stato attivato un piano di studio specifico in Matematica per I'Educazione che consente di acquisire crediti nelle aree di biologia, geologia e chimica, oltre che
nella didattica della scienza, per consentire I'accesso ai corsi di formazione per gli insegnanti di Matematica e Scienze nella scuola secondaria di primo grado (classe A28).

Utilizzo questa versione come scheda di monitoraggio annuale
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