Scheda del Corso di Studio - 28/09/2019

Denominazione del CdS Matematica

Citta ROMA

Codicione 0580707304100002
Ateneo Universitadegli Studi ROMA TRE
Statale o non statale Statale

Tipo di Ateneo Tradizionale
Areageografica CENTRO

Classe di laurea LM-40

Interclasse -

Tipo Laurea Magistrale
Erogazione Convenzionale
Duratanormale 2 anni

_

Programmazione Nazionale

Programmazione Locale No No No No No
Nessuna Programmazione Si S Si S Si
Nr. di atri CdS della stessa classe nell Ateneo 1 1 0 0 0

Nr. di altri CdS dellastessaclasse in atenei non

telematici nell'area geografica 9 ° 8 8 8

Nr. di altri CdS della stessa classe in atenei non

telematici in Italia 37 37 36

Area .
Geografica g
Indicatore Anno | CdS | Ateneo 9 IN[O]\
non ..
Telematici
telematici

2014 37,0 34,0
2015 26 - 34,9 30,6
. Awvii di carrieraa primo
iC00a ano* (L; LMCU: LM) 2016 35 - 32,9 30,0
2017 16 - 27,6 30,2
2018 16 - 30,8 31,3
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iCO0b = Immatricolati puri ** (L; Non disponibile

LMCU)
2014 33 - 3338 305
N . 2015 18 - 317 26,7
icooc \?gl't-a'\g'l_'fﬂc”t" per laprima 2016 30 - 20,1 272
2017 13 - 243 26,6
2018 12 - 277 281
2014 9 @ - 97,6 86,9
2015 9 @ - 104,4 86,1
iCood  Iscritti (L; LMCU; LM) 2016 100 - 103,1 84,2
2017 70 - 86,9 81,7
2018 55 @ - 86,5 823
2014 73 - 717 64,9
B o 2015 61 - 69,6 62,1
icooe S (Ff_‘?gf,'\j‘rég;fm?e' 2016 60 - 66,2 50,1
017 | 47 | - 54,9 575
2018 29 - 56,7 589
014 67 - 68,6 509
Iscritti Regolar ai fini del 2015 48 - 65,2 56,5
icoot oLt ggg";tattg‘(’l‘_";af',\fl’gbt* d o016 46 - 60,7 54,1
LM) 2017 40 = - 50,8 53,0
2018 22 - 51,4 539
014 17 | - 12,9 155
| 2015 10 @ - 134 16,6
oo GO e B g
2017 15 - 133 153
2018 7 - 12,6 16,2
2014 24 - 26,9 252
2015 18 - 26,1 275
iCOOh  laureati (L; LM; LMCU) 2016 25 - 206 284
2017 34 - 206 27,3
2018 20 - 27,2 26,6

Pag. 2



Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

: cds Media Ateneo Media Area Geo_gr_afica MediaAtene_i NON
Indicatore Anno non telematici Telematici
| Num [ Den | ind [NumfDen]ind| Num | Den | [ Num | Den | ind |

2014 16 73 21,9% - - - 28,2 71,7 39,4% 315 64,9 48,5%
. Percentuale di studenti iscritti entro ladurata 2015 18 61  295% - - - 2714 696  395% 282 @ 621  455%
iC01 normale del CdS che abbiano acquisito almeno
40 CEU ndlas. 2016 19 60  3,7% - - - 282 662 426% 285 591  483%
2017 12 47 25,5% - - - 23,8 54,9 43,4% 28,8 57,5 50,1%
2014 17 24 70,8% - - - 12,9 26,9 47,9% 15,5 25,2 61,2%
i ) 2015 10 18 55,6% - - - 134 26,1 51,5% 16,6 27,5 60,2%
iCo2 Iﬁiﬂﬁg r‘?]'q;agrdeg'cgéoh'\’“ LMCU)etro 536 20 | 25 | 800% - | - - 150 @ 2906  508% 169 @ 284  59,7%
2017 15 34 44.1% - - - 13,3 29,6 45,1% 15,3 27,3 56,2%
2018 7 20 35,0% - - - 12,6 27,2 46,3% 16,2 26,6 61,0%
o et A AR o agonie
2014 10 38 26,3% - - - 49 37,0 13,2% 6,4 34,0 18,7%
o _ . 2015 1 26 3,8% - - - 47 349 13,4% 6,4 30,6 20,8%
iCo4 ﬁerafﬁ";‘ﬂ;gfm i Ene (Wil EVEET Foms T g 3%  257% - - - 54 329 166% 71 300  235%
2017 5 16 31,3% - - - 49 27,6 17,8% 6,9 30,2 23,0%
2018 4 16 25,0% - - - 47 30,8 15,3% 7,2 31,3 23,1%
2014 73 21 35 - - - 64,5 19,7 33 61,6 20,4 3,0
Rapporto studenti regolari/docenti (professori 2015 61 20 31 . . . 62,6 20,2 31 60,5 211 2.9
iC05 atempo indeterminato, ricercatori atempo 2016 60 24 25 - - - 59,6 21,1 2,8 57,5 215 2,7
indeterminato, ricercatori di tipo a e tipo b)* 2017 47 15 31 ) ) ) 54,9 214 2.6 575 217 26
2018 29 16 1,8 - - - 56,7 22,0 2,6 58,9 22,3 2,6

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal
Titolo (L) - Laureati che dichiarano di svolgere
iC06 unattivita lavorativa o di formazioneretribuita =~ Non disponibile
(es. dottorato con borsa, specializzazionein
medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal
Titolo (L) - laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata da un

iC06BIS Non disponibile
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contratto, o di svolgere attivitadi formazione
retribuita (es. dottorato con borsa,
specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal
Titolo (L) Laureati non impegnati in
iCO6TER = formazione non retribuita che dichiarano di Non disponibile
svolgere unattivita lavorativa e regolamentata
daun contratto

Percentua|e d| Lwrean Occupati atre ann| da] 2015 15 16 93,8% - - - 9,1 10,8 84,5% 12,3 14,1 86,8%
_ Titolo (LM; LMCU) - Lauresti chedichiarano 2016 =~ 13 15  867% - - - 153 17,7 868% 17,0 193  882%
iC07 di svolgere unattivitalavorativa o di

formazione retribuita (es. dottorato con borsa, 2017 | 18 20 | 900% @ - - - 180 | 203 | 885% 182 | 196 | 927%

specializzazione in medicina, ecc.) 2018 10 10 1000% @ - - - 178 198 | 899% & 182 201 | 90,2%

Percentuale di Laureati occupati atre anni dal 2015 15 16 93,8% - - - 9,0 10,8 83,5% 12,2 14,2 85,5%

Titolo (LM; LMCU) - laureati che dichiarano

di svol Al ! 2016 13 15 86,7% - = = 15,2 17,7  86,2% 17,1 19,5 87,7%
iCO7BIS | svolgere unattivita lavorativa e i
regolamentata da un contratto, o di svolgere 2017 18 20 90,0% - - - 17,8 20,3 87,4% 18,3 199 92,0%
attivitadi formazione retribuita (es. dottorato ) . .
con borsa, specializzazione in medicin, ecc) 2018 9 10 90,0% - = = 17,6 198  88,8% 18,5 20,6 89,7%
Percentuale di Laureati Occupmi atre anni dal 2015 15 15 100,00/0 - - - 9,0 10,1 89,0% 12,2 13,5 89,9%
_ Titolo (LM; LMCU) - Laureati nonimpegnati 2016 =~ 13 15  86,7% - - - 152 174 | 873% @ 171 192 | 89,1%
iCO7TER | informazione non retribuita che dichiarano di
svolgere unattivita lavorativa e regolamentata |~ 2017 18 20 90,0% - - - 17,8 20,0 88,9% 18,3 19,6 93,5%
daun contratto 2018 9 10 90,0% - - - 17,6 19,7 89,3% 185 20,3 91,0%
2014 4 5 80,0% - - - 4,9 5,2 94,2% 59 6,1 95,6%
Percentuale dei docenti di ruolo che
appartengono a settori scientifico-disciplinari 2015 - =1 100,0% . . . 6.7 Ll 93,1% 6.8 7.3 93,5%
iC08 (SSI_D) di base e caramterizz_ant! per corso di o 2016 6 6 100,0% - - - 59 6,4 92,1% 6,3 7,0 91,0%
fit:edrli?n(e;;thCU; LM), di cul sono docenti di | 507771M 6 6 1000% - - | - | 55 62 | 887% 61 67  914%
2018 6 6 100,0% - - - 55 6,4 85,8% 6,3 6,9 92,0%
2014 | 223,02 | 193,00 12 - - - 176,7 @ 173,6 1,0 1758 @ 1743 1,0
Valori dellindicatore di Qualita dellaricerca 2015 221,28 188,33 12 - - - 1804 @ 175,6 1,0 1785 1764 1,0
iC09 dei docer_wti per lelauree magistrali (QRDLM) 2016 = 285,12 240,00 1,2 - - - 216,8 2117 1,0 1854 182,9 1,0
(valore di riferimento: 0.8) 2017 | 15456 137,00 11 - - - 17a8 1691 @ 10 | 1754 1732 | 10
2018 | 134,22 | 112,00 12 - - - 1810 1741 1,0 1825 1798 1,0

Gruppo B - Indicatori I nternazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

cds e L e Media Area Geogr afica Media Atenei NON
' non telematici Telematici
Indicatore Anno
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2014 1.900 0,0%o - 62,0 25194 24,6%o 91,0 24994 36,4%o
Percentuale di CFU conseguiti all'estero dagli
ic10 studenti r@o' ari sul totale dei CFU Conmu"] 2015 39 1.816 21,5%0 - - - 80,8 2362,7 34,2%0 88,6 2319,3 38,2%0
i ; X
dagli ftudentl entro la durata normale del 2016 38 1.849  20,6%0 - - - 66,4 23095 287% @ 1141 22587 50,5%0
COrso
2017 121 1.299 93,1%0 - - - 50,0 1.927,6  25,9%0 1151  2.240,4 51,4%0
2014 1 17 58,8%o - - - 0,9 12,9 69,0%o0 1,8 16,3 110,1%0
Percentuale di laureati (L; LM; LMCU) entro 2015 0 10 0,0%o0 - - - 14 13,4 107,4%0 2,1 17,1 122,3%0
iCll la durata normale del corso che hanno 2016 1 20 50,0%o0 - - - 0,9 15,0 59,3%o 2,6 17,4 148,3%o
. .
acquisito almeno 12 CFU dlester 2017 1 15 | 667% - | - - 10 133  750% 24 153  156.1%
2018 0 7 0,0%0 - - - 11 14,0 79,4%0 3,2 16,7 189,6%0
2014 0 38 0,0%o - - - 04 37,0 12,0%o 0,6 34,0 19,1%o
Percentuale di studenti iscritti al primo anno 2015 0 26 0,0%o0 - - - 0,4 349 12,7%0 1,3 30,6 43,9%o0
. del corso di laurea (L) e laurea magistrale
iC12 (LM: LMCU) che hanno conseguito i 2016 0 35 0,0%o - - - 0,1 32,9 3,4%o 1,6 30,0 52,6%o
precedente titolo di studio allestero* 2017 0 16 0,0%o - - - 0,9 27,6 32,6%o 15 30,2 50,2%o
2018 0 16 0,0%o - - - 0,5 30,8 16,2%o 14 31,3 45,0%o

Gruppo E - Ulteriori Indicatori per la valutazione della didattica (DM 987/2016, allegato E)

. Media Area Geogr afica Media Atenei NON
. Media Ateneo e -
Indicatore Anno non telematici Telematici

-m Num ] Den | ind | Num | Den | ind | Num | Den | ind |

2014 238 600 @ 397% @ - - - 34 600 @ 590% 374 60,0 = 623%

13 Percentuale di CFU conseguiti al | anno su 2015 292 = 600 @ 486% @ - - - 348 600 57,9% 367 596 @ 616%

CFU da conseguire** 2016 = 30,1 = 60,0 @ 50,2% - - - 36,8 60,0 @ 61,3% @ 381 59,6 = 63,9%

2017 252 = 600 @ 421% @ - - - 362 600  603% 389 596  652%

2014 30 33 909% - - - 37 338 9%7% 298 305 97,7%

c14 Percentuale di studenti che proseguononel Il 2015 16 18  839% - - - 304 317 9%1% 261 26,7  97.6%

anno nello stesso corso di studio** 2016 25 30  833% - - - 279 291  958% 259 272 954%

2017 10 13 769% - - - 231 243  91% 253 266  951%

2014 20 33 606% @ - - - 266 338 786% 255 305 @ 838%

_ Percentuale di studenti che proseguono al I 2015 11 18  61,1% @ - - - 236 317 T744% 210 267  785%
iC15 anno nello stesso corso di studio avendo

acquisito aimeno 20 CFU @ | anno** 2016 21 30 700% @ - - - 231 291 794% @ 217 272 79.9%

2017 8 13 615% @ - - - 195 243  802% 217 26,6 = 818%

2014 20 33 606% @ - - - 266 338 786% 256 305 839%
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Percentuale di studenti che proseguono a |1 2015 11 18 61,1% - - - 237 31,7 74,7% 211 26,7 79,0%

iC15BIS i Ui
anno nello stesso corso di studio avendo 3 ) ) ) 3 3
o ey Sy A 2016 21 30 70,0% 231 291  794% @ 21,8 272 | 80,2%
anno ** 2017 8 13 61,5% - - - 19,5 243  802% @ 21,8 26,6 = 81,9%
2014 7 33 21,2% - - - 12,7 338 | 375% @ 138 305 | 452%
_ Percentuale di studenti che proseguono al |1 2015 3 18 167% - - - 11,8 3,7  372% 116 26,7 @ 433%
iC16 anno nello stesso corso di studio avendo
acquisito aimeno 40 CFU al | anno** 2016 10 30 33,3% - - - 12,1 291  416% @ 12,3 272 | 452%
2017 3 13 23,1% - - - 10,1 243 | 416% @ 12,7 266 | 47,7%
i ) 2014 7 33 21,2% - - - 12,7 338  375% 138 305 = 453%
Percentuale di studenti che proseguono al |1
|ClGB| S anno ne”o stesso corso d| studio avendo 2015 3 18 16,7% = o o 12,0 31,7 37,9% 12,2 26,7 45,7%
acqwffo ameno 2/3 dei CFU previsti d | 2016 10 30 33,3% - - - 12,1 291 @ 416% @ 128 272 | 47,1%
anno
2017 3 13 23,1% - - - 10,3 243 | 424% @ 132 26,6 = 49,8%
N o 2014 15 18 83,3% - - - 20,9 296 | 70,7% @ 20,7 2712 | 76,0%
Percentuae di immatricolati (L; LM; LMCU)
|Cl7 Che S |aureano entro un anno 0|tre |a durata 2015 21 33 63,6% - - - 24,2 34,7 69,9% 22,6 29,1 77,6%
;0fdmal e del corso nello stesso corso di 2016 25 33 758% - - - 247 338  730% 235 305  771%
udio
2017 12 18 66,7% - - - 22,2 31,7 | 702% @ 204 26,7 | 76,2%
2015 18 19 94,7% - - - 20,8 244  850% @ 20,6 246 = 83,6%
nuovo allo stesso corso di studio 2017 26 34 765% 5 - - 22,4 27,7 811% 211 256  824%
2018 16 18 88,9% - = = 215 251  857% @ 204 246 = 83,0%
2014 1380 1.696 @ 81,4% - - - 1090 12016 91,1% 11479 12726 90,2%
Percentuale ore di docenza erogata da docent 2015 1330 1716 @ 77,5% - - - 11022 12380 89,0% @ 11560 13071 884%
iC19 assunti atempo indeterminato sul totale delle 2016 = 1600 @ 2052 @ 78,0% - - - 1.131,4 13000 87,0% @ 11745 13346 88,0%
oredi docenzaerogata 2017 | 850 | 1142  744% @ - | - | - | 11443 13529 846% 11519 13429 858%
2018 = 700 994 | 70,4% - - - 11770 14143 832% 11664 13671 853%

: cds Media Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| NON
Indicatore ANnNo non telematici Telematici

-mmmmmm

2014 31 33 3% - 333 338 987% 301 305 986%
_ _ 2015 16 18  889% - - - 310 317 979% 263 267 983%
ic21 Percentuale di studenti che proseguono a 2016 30 30 1000% - - - 287 291 @ 985% 262 @ 272  965%

carrieranel sistemauniversitario al Il anno**
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2017 12 13 92,3% - - - 23,8 24,3 97,9% 25,6 26,6 96,3%
2014 17 33 51,5% - - - 13,7 34,7 39,4% 15,4 29,1 52, 7%
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) 2015 12 33 36,4% - - - 14,9 33,8 44,1% 16,5 30,5 54,2%
iC22 che si laureano, nel CdS, entro ladurata 2016 9 18 50,0% - - - 12,9 31,7 40,7% 13,4 26,7 50,1%
ok %
normale del corso 2017 13 | 30 | 433% - | - | - | 138 201 @ 473% 146 @ 272  538%
2018 1 13 7,7% - - - 14 24,3 5,8% 3,2 26,6 12,0%
2014 0 33 0,0% - - - 0,1 33,8 0,3% 0,1 30,5 0,3%
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) 2015 0 18 0,0% - - - 04 31,7 1,4% 0,1 26,7 0,4%
iC23 che proseguono la carrieraa secondo anno in
un differente CdS dell'Ateneo ** 2016 5 30 16,7% - - - 0,7 29,1 2,3% 0,2 27,2 0,7%
2017 2 13 15,4% - - - 0,5 24,3 2,1% 0,1 26,6 0,5%
2014 0 18 0,0% - - - 1,6 29,6 5,3% 1,0 27,2 3,6%
_ _ 2015 0 33 0,0% - - - 1,8 34,7 5,1% 1,0 29,1 3,4%
ico4 Percentuale di abbandon’ del CaSdopoN*1 5016 | 5 3 152% - | - - 19 | 338  56% 12 | 305  40%
2017 1 18 5,6% - - - 14 31,7 4,6% 1,0 26,7 3,7%
2018 6 30 20,0% - - - 1,9 29,1 6,5% 1,9 27,2 7,0%

: cds M edia Ateneo Media Area Geo_gr_aflca MedlaAtene_| I_\ION
Indicatore ANno non telematici Telematici

-mmmmmm

2015 100,0% 22,6 24,4 92,3% 22,8 24,6 92,4%
C25 Percentuale d| |aureand| Complvarnente 2016 23 24 95,8% - - - 24,6 27,2 90,2% 24,4 26,2 93,2%
i P
soddisfatti del CdS 2017 28 34 82,4% . - - 243 277  830% 235 256  91,6%
2018 18 18 100,0% - - - 24,1 25,1 96,0% 23,2 24,6 94,4%
Percentuale di L aureati occupati aun anno dal 2015 12 22 54,5% - - - 16,7 22,8 73,2% 16,7 21,8 76,6%
_ Titolo (LM; LMCU) - Laureati chedichiarano | 2016 = 13 15  867% @ - - - 181 222 815% 184 = 239  769%
iC26 di svolgere unattivitalavorativa o di
formazione retribuita (es. dottorato con borsa, 2017 | 18 22 | 818% - - - 13 244 7OI% 187 | 228 | 820%
specializzazione in medicina, ecc.) 2018 26 27 96,3% - - - 20,7 240 | 861% @ 186 221 | 84,0%
Pgrcentuale di Laureati occup_ati aun anno da 2015 11 22 50,0% - - - 15,9 22,8 69,8% 16,1 219 73,4%
g.'to' 0 (LM; '-M.C‘.J)\'I FLE GRS e o 15  800% - - - 177 22  795% 178 239  745%
iC26BIS i svolgere unattivitalavorativae
regolamentata da un contratto, o di svolgere 2017 17 22 77,3% = = = 18,4 24,4 75,5% 18,4 231 79,9%
attivita di formazione retribuita (es. dottorato
con borsa, specidlizzazione in medicina, ecc) 2018 26 217 9%3% - - - 206 240 856% 186 224  832%
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Percentuale di Laureati occupati aunannodal = 2015 11 19 57,9% - - - 15,9 21,0 75,7% 16,1 20,6 78,3%
ic26TER | Titolo (LM; LMCU) - Laureati non impegnati

0, - - - 0, 0,
in formazione non retribuita che dichiarano di 2016 12 14 85,7% 177 213 82,8% 178 228 8,1%
svolgere unattivita lavorativa e regolamentata 2017 17 22 77,3% - - - 184 237 77,9% 184 225 82,1%
daun contratto 2018 26 27 9%3% - - - 206 238 864% 186 @ 219  849%

_ " M edia Area Geogr afica Media Atenei NON
. ia Ateneo e -
Indicatore Anno non telematici Telematici

[ Num | Den | ind |Num]Den]indf Num | Den | ind | Num | Den | ind |

2014 90 141 6,4 - - 87,8 10,0 8,8 82,5 10,6 78

2015 90 14,3 6,3 - - - 94,0 10,3 91 83,9 10,9 17,7
. Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo ) ) )
1C27 ( 0 per le ore di docenza) 2016 100 17,1 58 92,8 10,8 8,6 82,0 111 74
2017 70 9,5 74 - - - 86,9 11,3 17,7 81,7 11,2 7,3
2018 55 83 6,6 - - - 86,5 11,8 73 82,3 11,4 72
2014 63 0,0 0,0 - - - 37,1 6,5 57 335 74 45
Rapporto studenti iscritti al primo 2015 54 13,2 4,1 - - - 35,6 8,2 4,4 31,1 78 4,0
iC28 anno/docenti degli insegnamenti del primo 2016 36 16,5 2,2 - - - 31,9 8,6 37 30,0 81 3,7
anno (pesato per le ore di docenza) 2017 17 90 19 - - - 202 88 33 308 83 37
2018 18 83 2,2 - - - 31,9 9,3 34 31,7 83 38
Rapporto tutor in possesso di Dottorato di
. Ricerca/ Iscritti (per i corsi di studio . -
[ prevalentemente o integralmente a distanza, Memarezarisile
dato disponibile dal 2016/2017)
Breve commento

Gruppo di Riesame

Prof. Pierpaolo Esposito (Responsabile del CdS)
Prof. Roberto Maieli (Docente del CdS)

Prof.ssa Francesca Merola (Docente del CdS)

Prof. Marco Pedicini (Docente del CdS)

Sig.ra Chiara Mdlillo (Rappresentante degli Studenti)

Introduzione.

Per ladiscussione degli indicatori si & fatto riferimento ai dati aggiornati al 28/09/2019. Ci sono alcune osservazioni preliminari dafare:

la base statisticamolto ridottaimplicaforti variazioni degli indicatori tra una coorte e I'atra, e quindi improvvisi miglioramenti o peggioramenti degli indicatori possono non essere
del tutto significativi e ogni tendenza, in positivo o in negativo, va valutata sul medio periodo.
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i dati statistici sono disponibili con un ritardo di uno o piu anni, rendendo impossibile val utare immediatamente I'efficacia delle misure adottate in risposta ad eventudi criticita

| dati esaminati sono relativi a periodo 2014-2018; alcuni indicatori sono aggiornati al 2018, altri solo a 2017. |l regolamento del CdS € stato recentemente rivisto e aggiornato, anche
per evitare un'eccessiva concentrazione di crediti alafine del percorso formativo; gli effetti di tale revisione, aregime dall'anno accademico 2019-20, verranno monitorati nelle
prossime SMA.

Inoltre, si segnala che nel 2017-2018 é stato attivato dal Dipartimento un Corso di Laurea Magistrale in Scienze Computazionali, concepito in origine in collaborazione con la SISSA
di Trieste. Pur rientrando nella medesima classe LM-40, € di stampo piu applicativo rispetto al Corso di Laurea Magistrale in Matematicain esame.

Infine, il Dipartimento di Matematica e Fisica cural'insegnamento della matematicain Ateneo, fornendo corsi di servizio per gli atri dipartimenti ben oltre gli obblighi provenienti
dallariorganizzazione delle vecchie facolta. Anche acausadi pensionamenti, negli ultimi anni alcune aree disciplinari hanno fatto fronte alarichiesta esternadi corsi chiedendo ai
propri docenti disponibilitaoltrei propri obblighi didattici e tagliando alcuni corsi interni.

Indicatori generali.

Gli indicatori iC00a e iC00c relativi agli immatricolati hanno subito un calo significativo, passando da valori medi intorno alle 30 unita nel 2014-2016 alla meta nel 2017 e 2018.
Questo fenomeno & parzialmente spiegabile per laflessione che il numero di laureati prodotti dalla nostra laurea triennal e ha subito nei medesimi anni (vedi I'indicatore iCOOh nella
SMA dellalaureatriennale L-35). Inoltre, € possibile che alcuni nostri laureati abbiano preferito proseguire in un'altralaurea magistrale in matematica dove I'of ferta formativa,
specialmente nelle aree disciplinari del Dipartimento pit esposte verso la didattica esterna, risultava essere maggiore.

Infine, il fenomeno potrebbe rappresentare- i numeri degli indicatori sono compatibili- un effetto della presenza della nuova Laurea Magistrale in Scienze Computazionali che ha
attirato gli studenti provenienti dallalaureatriennale piu interessati agli ambiti applicativi.

Indicatori Gruppo A (Indicatori Didattica).

L'indicatore iCO1, relativo ala percentuale di studenti che conseguono almeno 40 CFU nell*anno, scende al 25,5% nel 2017 in leggero calo rispetto al 2015-2016, con valori inferiori
allamediadi area geograficachesi attestaintorno a 41% nel periodo 2014-2017. In calo nel 2017 e 18 anche l'indicatore iC02 che registrala percentuale di laureati entro ladurata
normale del corso.

Il dato di attrattivita per laureati triennali di altri atenei continua a mantenersi su ottimi livelli: I'indicatore iC04 oscilla, a parte il 2015, nellafascia 25-30%, con valori molto superiori
rispetto alla media dell'area geografica.

Per quanto riguarda |'occupazionei risultati sono pienamente positivi. Ad esempio, il valore dell'indicatore iCO7 sui laureati occupati atre anni dal titolo €in aumento al 100% nel
2018 contro medie nazionali e di areaintorno a 90%.

Gli indicatori iC08 (Percentuale dei docenti di ruolo che appartengono a settori scientifico-disciplinari di base e caratterizzanti per corso di studio) eiCO09 (Vaori dell'indicatore di
Qualitadellaricercade docenti per le lauree magistrali) sono sempre ottimi con valori nel 2018 del 100% e di 1,2, rispettivamente, superiori ai corrispondenti valori medi dell'85,8%
edi 1 nell'area geografica.

Indicatori Gruppo B (Internazionalizzazione).

| dati riguardanti I'internazionalizzazione mostrano forti variazioni tra una coorte e I'altra, data la particolare esiguita del campione.

I numero di studenti che intraprendono parte del proprio percorso di studio all'estero € comungue in forte crescita nell'ultimo periodo: I'indicatore iC10 sulla percentuale di CFU
conseguiti al'estero si portanel 2017 a 93,1 rispetto a unamediadi area geograficadel 26.

L'indicatore iC12 mostral'assenza di studenti iscritti al primo anno della laurea magistrale che abbiano conseguito il precedente titolo di studio all'estero.

Indicatori Gruppo E (Ulteriori Indicatori per la valutazione della didattica).

L'indicatore iC14, che misurala percentuale di studenti che proseguono gli studi nel medesimo CdS nel passaggio dal primo a secondo anno, ha avuto un netto calo nel 2016 e 2017,
con un dato numerico di 5 e 3 abbandoni nel 2016 e 2017, rispettivamente.

In valore assoluto il numero di abbandoni & rimasto costante negli anni con un valore intorno alle 3 unitaeil peggioramento dell'indicatore iC14 € stato causato principalmente dalla
riduzione del numero totale di studenti.

Inoltre, gli indicatori iC21 e iC23 suggeriscono un'ulteriore chiave di interpretazione: i cinque studenti che hanno abbandonato il CdS nel 2016 hanno proseguito in un differente CdS
dell'Ateneo; nel 2017 dei tre studenti che hanno abbandonato il CdS due hanno proseguito in un differente CdS dell'Ateneo mentre soltanto uno ha abbandonato gli studi. 1l dato
sembra compatibile con I'attivazione del Corso di Laurea Magistrale in Scienze Computazionali, che ovviamente puo aver attratto studenti dal Corso di Laurea Magistralein
Matematica, ed anzi sembra delineare chei veri abbandoni sono stati 0 nel 2016 e 1 nel 2017, in miglioramento rispetto a 3 abbandoni del 2014 e 2 abbandoni nel 2015.

| vari indicatori che quantificano le percentuali di studenti che al passaggio dal primo a secondo anno hanno gia acquisito numeri/percentuali stabilite di crediti (iC15, iC15bis, iC16,
iC16bis) presentano valori inferiori alla media geografica-nazionale.

L'indicatore iC18 relativo alla percentuale di laureati che si iscriverebbero di nuovo allo stesso CdS
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ein forte miglioramento nel 2018 arrivando all'88,9% superando |argamente la media nazionale.

L'indicatore iC19 sulla percentuale di ore di docenza erogata da docenti di ruolo & del 74,4% nel 2017 e del 70% nel 2018, rimanendo sotto lamedia di area geograficache e
dell'84,6% e dell'83,2%, rispettivamente. Tali valori sono dovuti al fatto che, per potenziare gli indirizzi applicativi legati all'attivazione del Corso di Laurea Magistrale in Scienze
Computazionali, & stataintensificata l'offerta didatticain settori affini, quali I'informatica, in cui le competenze all'interno del Dipartimento erano piu carenti.

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio e regolaritadelle carriere.
L'indicatore iC22 sui laureati in regola é del 43,3% nel 2017, di poco inferiore allamediadi area geografica (il dato del 2018 sembra poco attendibile).

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e occupabilita.

Gli indicatori di questo gruppo sono per il 2018 estremamente positivi, in nettarisalitadal 2017 e largamente superiori alle medie nazionali e a quelle di area geografica

Per il 2018 il 100% di laureandi (iC25) € complessivamente soddisfatto del CdS, e per quanto riguarda |'occupabilita (iC26,iC26bis,i C26ter) i dati del 2018 sono molto soddisfacenti. |
valori sono cresciuti rispetto all'anno precedente e forniscono un tasso di occupazione a 1 anno dallalaurea del 96,3%.

Punti di forza

Ottima soddisfazione complessiva degli studenti (iC18,iC25)

Buona attrattivita da atri atenei (iC14)

Aumento della partecipazione a programma Erasmus e, piti in generale, della percentuale di crediti conseguiti all'estero (iC10)
Sbocchi professionali pienamente soddisfacenti (iC07,iC26,iC26bis,iC26ter)

Ottima qualita didattico-scientifica del corpo docente (iC08,iC09)

Punti di attenzione
Diminuzione del numero di immatricolati (iC00,iC00c)
Regolarita non soddisfacente nelle carriere degli studenti (iC01,iC02,iC15, iC15his, iC16, iC16his)

Obiettivi
Nel prossimo biennio riportare il numero degli immatricolati sui valori 2014-2016
Nel prossimo biennio riallinearei dati sullaregolarita delle carriere con lamediadi area geografica

Azioni proposte

La Commissione Didattica vuole monitorare attentamente come evolvera nel biennio 2019-2020 e 2020-2021 il numero di immatricolazioni del CdLM in Scienze Computazionali,
arrivato cosi a suo quarto anno di vita.

Per rendere maggiormente sostenibili i carichi didattici esterni, € allo studio la possibilita di unificare alcuni corsi di basetraL T in Matematicaein Fisica, liberando cosi risorse utili
da spendere per un'offerta formativa magistrale pit ampia nelle aree disciplinari maggiormente in sofferenza.

E necessario potenziare I'indirizzo didattico, per offrire unavalida offerta formativa ed attirare i molti studenti interessati all'insegnamento della matematica nelle scuole.

La Commissione Didattica vuole monitorare gli effetti sullaregolarita delle carriere degli studenti del nuovo regolamento del CdS che prevede: unaridistribuzione dei crediti degli
insegnamenti (portandoli tutti a multipli di 3), con maggior facilita di mutuare insegnamenti esterni a CdsS; un numero minore di crediti per latesi finale a vantaggio degli esami
curricolari, per rendere la distribuzione temporale dei crediti del CdS piu confrontabile con quella usualmente tenuta alivello nazionale; aumento delle ore di esercitazione di molti
insegnamenti; attivazione di un piano di studio specifico in Matematica per I'Educazione che consenta di acquisire crediti nelle aree di biologia, geologia e chimica, oltre che nella
didattica della scienza, per consentire I'accesso ai corsi di formazione per gli insegnanti di Matematica e Scienze nella scuola secondariadi primo grado (classe A28).

Utilizzo questa versione come scheda di monitoraggio annuale
Dati ANS aggiornati a 28/09/2019
Elenco file con dati ANS visualizza
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